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CSALAD 




tArsadalmi integracio 
es csalAdi szolidaritAs 


A z integracio a koznyelvben azt a GYAKORLATOT jelenti, amelynek eredme- 
nyekent az egyent valamely kozosseg tagjai maguk koze fogadjak, „integral- 
. jak”. A szociologia a tarsadalmi integraciot osszetett fogalomnak tekinti, s 
legalabb ket valtozatat kiilonbozteti meg: letrejohet ugy, hogy a kohezio az ertekek 
hasonlosaga alapjan alakul, masreszt letrehozhatja az eltero gazdasagi-hatalmi-mun- 
kamegosztasi viszonyokbol eredo erdek (Lockwood\ D, 1964, Papp, Zs1982, Giddens, 
1984). 

Az integracio a tarsadalmi praxisban kiilonbozo szolidaritas-akciok segitsegevel 
manifesztalodik. Durkheim a szolidaritas ket alaptipusarol beszel: A mechanikus szo- 
lidaritas szerinte az egyenek hasonlo kulturalis ertekein alapul, altalanos a prein- 
dusztrialis tarsadalmakban, de fennmarad es mukodik a fejlett ipari tarsadalmakban 
is, elsosorban az eros kapcsolatok haloja segitsegevel. A „mechanikus szolidaritast” 
napjainkban alapvetoen a csalad es a rokonsag gondoskodasa biztositja (Durkheim, 
1986, 1987y Giddens, 1984), s ez tradicionalis tarsadalmakban ugyanugy nelkiiloz- 
hetetlen, mint a modern, piacgazdasagra alapozott struktiirakban, diktaturakban csak- 
ugy, mint demokraciakban. Sulyos nehezsegek, nagyobb traumak, tragediak rend- 
szerint felerositik a csaladi-rokoni szolidaritas-keszseget, mig a „mindennapi nehez- 
segek” kevesebb segitoszandekot, altruizmust valtanak ki. 

A szolidaritas masik alaptipusa az organikus szolidaritas, amelyet az eltero eletfelte- 
telekkel elo, eltero munkamegosztasi poziciot betolto retegek kozotti egyenlotlenseg 
es erdekkiilonbseg kenyszerft ki. Az a felismeres teremti meg, hogy a bonyolult mun- 
kamegosztassal mukodo tarsadalmak olyan organizmusok, amelyekben a kedvezobb 
poziciot betoltoknek jol felfogott hosszu tavu erdeke az onkorlatozas, a javak egy 
reszerol torteno lemondas a lemaradok, gyengek reszere. Az ilyen szolidaritas-akcio- 
kat rendszerint intezmenyek, egyestiletek organizaljak. 

Jollehet a szolidaritas egyik dominans tipusa alapvetoen ertek, masik alapvetoen 
erdek altal motivalt, mindazonaltal a szolidaritas eltero formaiban az ertek es erdek 
szerinti motivaciok nem ktilontilnek el ilyen elesen. Mint ahogy az emberi cselekve- 
sek tobbsegeben a motivaciok altalaban osszekapcsolodnak, nem tisztan jelentkez- 
nek (Weber, M. 1987), ugyanugy a csaladi-rokoni szolidaritas-akciokat motivalhat- 
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jak erdek elemek is, s az organikus szolidaritas-szervezetek, egyesiiletek jotekonysa- 
gaiban is elofordulhatnak ertek, sot emocionalis motivaciok is. 

A rendszervaltast megelozo struktura - a patriarchalis allami gondoskodas, sege- 
lyek, kozpontilag alakitott arszabalyozas, centralizalt intezkedesek segitsegevel - jo- 
reszt diktatorikus modszerekkel ugyan, de tulnyomoreszt kepes volt integralni a tar- 
sadalmat Magyarorszagon. Az integraciot reszben a centralizalt intezkedesek biztosi- 
tottak, masreszt eros volt a csaladok egymasrautaltsagabol, osszefogasabol szarmazo 
mechanikus szolidaritas is. Fokozta a mechanikus szolidaritas eredmenyesseget a ha- 
talomban levo iranyitok („ok”) es a kirekesztettek („mi”) megkiilonboztetesevel dif- 
ferencialodott csoportok cinkos egyiittmukodese is (Seligman , A. B. 1997, Utasi, 
2000/b.). 

A piacgazdasaggal jelentkezo uj nehezsegek az elmiilt evtizedben ugyancsak felero- 
sitettek a tarsadalom tobb retegenek szolidaritas-sziiksegletet (Dahrendorf, 1995). A 
piacgazdasag ugyanis torvenyszeruen elsosorban az „er6sekre”, a versenykepesekre 
epit, a hatrannyal eloket - betegeket, kepzetleneket, oregeket, vagy piackeptelenne 
valtakat mindazokat, akik barmely ok kovetkezteben alacsonyabb teljesitmenyre 
kepesek, kello merteku szolidaritas hijan peremre taszitja (Andorka, 1996, Ferge, 2000, 
Speder, 2002). 

Amennyiben a gazdasagi egyenlotlensegeket fokozo piacgazdasagban az egyen nem 
szamithat kozvetlen kapcsolatai, fokent csaladja es rokonai tamogatasara, szolidari- 
tasara, es/vagy amennyiben a raszorulokat a tarsadalom intezmenyei, szervezetei nem 
(elegge) segitik, vagyis nem mukodik kielegitoen a gazdasagi egyenlotlensegeket kom- 
penzalo szervezett szolidaritas, akkor a versenyorientalt piacgazdasagban a tarsadalom 
jelentos resze izolalodik, periferiara szorul, s ezaltal csokken a tarsadalom integracioja. 

Az intezmenyes makro-tarsadalmi szolidaritas csak akkor kepes egymaga is ered- 
menyesen gatolni a versenyre keptelenek, a piaci versenybol kiesok es lemaradok 
izolalodasat, ha a tarsadalom-iranyitas a szolidaritas-akciokhoz kello merteku anyagi 
forrasokkal, es a szelsosegesen egyenlotlen elosztast csokkenteni kepes hatalommal es 
akarattal is rendelkezik. A lemaradok megsegitesere elegseges eroforrasokat azonban 
- a tapasztalat szerint - csak a jomodu es prosperalo gazdasagok kormanyai birtokol- 
nak. A forrashianyos tarsadalmakban meg a fejlett demokratikus politikai struktura 
intezmenyei, szervezetei, egyesiiletei sem kepesek megovni az izolaciotol a lemara¬ 
dok szeles retegeit. Az ilyen tarsadalmakban nagy a veszelye annak, hogy az integra- 
cio csak eros centralizalt iranyitassal alakulhat, s lgy nem mukodhet a piacgazdasag, 
vagy amennyiben megis letrejon a piacgazdasag, akkor nem jut eleg forras az organi¬ 
kus szolidaritasra, s vele megroppanhat a tarsadalmi integracio (Dahrendorf, 1990). 
Ez utobbi esetben ugyanis azok, akiknek nines segito-tamogato tradicionalis kozos- 
segiik, mindenek elott csaladjuk, rokonaik, sztiksegkeppen izolalodnak. A tomeges 
izolalodas eredmenyekent a tarsadalom szetesik, kohezioja megszunik, s ez veszelyez- 
teti a joletben elo versenykepesek biztonsagat, vegso soron a tarsadalom mukodoke- 
pesseget is (Merton, R. K, 1980). 

A tarsadalmi koheziotes integraciot azonban a kozvetlen emberi kapcsolatok, a rend- 
szeres talalkozassal, egyiittlettel megerositett intenziv eros kotelekek, elsosorban a 
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csaladi-rokonsagi kapcsolatok, hosszu idon keresztiil is kepesek, a hianyos „organi- 
kus” szolidaritas ellenere is fenntartani. Egy kozelmultban keszult vizsgalat tizenot 
valaszvariaciot kinalt, kozdlUk kellett megjelolni a valaszadoknak azokat, amelyek 
szerintiik a legnagyobb valoszinuseggel izolaljak az egyent a tarsadalombol. A meg- 
kerdezettek szerint elsosorban a betegseg es a munkakeptelenseg hatasara izolalodik az 
egyen, am az elszigetelodest valoszinusito kovetkezo eletfeltetelnek azt tekintettek, 
ha az embernek nincsenek eros kapcsolatai, nines „csaladja” (81,0 szazalek) (EURO- 
PA 2000, BKE, Hazt. Kut. Csop. N=1500). Vagyis a valaszadok szerint a peremre 
sodrodas elkeriilesehez ma a tarsadalomban a versenykepesseg, a teljesitmenykepes 
munkavegzeshez nelkiilozhetetlen egeszseg es az emberi kapcsolatok, foleg a csaladi 
osszefogassal megvalosulo szolidaritas sziikseges. 

A tarsadalmi valtozasok hatasa a csaladi szolidaritasra 

A csaladi osszefogas a mai forrashianyos tarsadalomban tehat joreszt elkertilheteden, 
am az ertekvezerelt csaladi-rokonsagi szolidaritas mukodeset nehezitik a csaladi funk- 
ciokban kozelmultban bekovetkezett jelentos valtozasok. Az intenziv csaladi kapcso¬ 
latok mukodesehez koztudottan alapveto az onzetlenseg, sot esetenkent az altruizmus 
is, mikozben a piaegazdasag es a civilizacios jolet ezzel ellentetes hatasokat erosit: 
egyeni celokat allit a kozeppontba azaltal, hogy mind nagyobb teljesitmenyre keszte- 
to versenyt, s az ujabb javak megszerzesenek folyamatosan ujratermelodo egyeni va- 
gyat generalja (Bourdieu, P., 1979 , Fabian-Kolosi-Robert, 2000). Az egyeni gazdago- 
das, egyeni igenyek, vagyak kielegitesenek „6nz6” sztiksegletevel szemben ugyan mar 
a hatvanas-hetvenes evekben a joleti orszagok eletminoseg-vizsgalatai megallapitot- 
tak, hogy a „jollethez”, boldogsaghoz, megelegedettseghez korantsem elegseges az 
egyeni siker es az anyagi javak bosege, ahhoz nelkiilozhetetlenek a jo emberi kapcso¬ 
latok is (Allardt , E1975y Utasi , 2000/a). Az emberi kapcsolatokkal osszeftiggo in- 
dividualis igenyek azonban nehezen realizalhatok az egyiitteles regi formai kozott. 

Mind a szociologusok, mind a demografusok vizsgalati adatai e tekintetben a csa¬ 
ladi kapcsolatokban bekovetkezett valtozasokra hivtak fel a figyelmet. Az egyeni ce- 
lok y erdekek kozossegi ele helyezese elsosorban a csalad magjat jelento parkapcsolati 
egylittelesi formakat modositja. Novekszik a ftiggedenseg-vagy, autonomia-igeny, 
mind tobben kivannak individuals igenyeiket eloterbe allito onmegvalosito eletet 
elni. Az onmegvalositds igenye, sztikseglete es a civilizacios jolet, valamint a korabbitol 
nagyobb gazdasagi onallosag es ftiggedenseg elsodlegesen azokat a kotelekeket kezd- 
te ki, amelyek mukodesehez esetenkent onkent vallalt lemondasra, onzetlensegre, 
altruizmusra is sztikseg van. 

Az onmegvalosito igeny gazdasagi lehetosegenek felerosodesevel a parkapcsolatok 
rovidebb eletuve valtak. Megszaporodtak a valasok, emelkedett az elettarsi kotelek- 
ben elok aranya, kitolodott az elso hazassagkotes ideje. Megvaltozott a csalad ossze- 
tetele: mind kevesebb csaladtag el egyiitt, azaz nuklearizalodik a csalad. Mindezek 
csokkentettek a szolidaritas-akeiot nyujtani kepes szoros csaladi kotelekek szamat, s 
atalakitottak a csaladi funkeiokat (Cseh-Szombathy L., 1994 ’ Somlai , 7?, 1999, Toth 
O., 1994 , Pongracz T.-ne ’ 1994, S. MolnarE., 1997, Utasi A., 1999, Sziics Z., 1999). 
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A csaladi funkciok valtozasanak szolidaritasra gyakorolt hatasa 

A csaladi funkciok atalakulasanak hattereben a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok ta- 
lalhatok. A valtozasok mar hosszabb ideje elkezdodtek, de az utobbi masfel evtized- 
ben a trend jelentosen felerosodott. A csalad funkcioiban bekovetkezett valtozasok 
gyengitettek a csaladi szolidaritast mar csak azert is, mert csokkentek azok a kenysze- 
rek, amelyek a csaladi szolidaritast es integraciot korabban gazdasagi funkcionalitas- 
sal is elohivtak. Csokkentette a csaladi gazdasagi szolidaritast es integracios kenyszert 
az, hogy a csaladi gazdasag a hajdani termelo tevekenyseg helyett legfeljebb a kozos 
fogyasztasra, egyre inkabb csak a fogyasztas felteteleinek biztositasara redukalodik. A 
csaladok egy szuk koreben ketsegtelenul megmaradt, sot - Magyarorszagon a rend- 
szervaltast kovetoen - esetenkent hangsulyosabba is valt a csaladi gazdalkodas, vallal- 
kozas, vagyis a hagyomanyos csaladi gazdasagi termelo funkcio, am - a technikai 
fejlodes kovetkezteben - a korabbiakhoz kepest kevesebb csaladtag szamara ad mun- 
kalehetoseget. A fogyasztas anyagi fedezete, s altala az egyeni gazdasagi fiiggetlenseg a 
joleti tarsadalmakban - legalabbis minimalis szinten - a munkaber, nyugdij, szocia- 
lis ellatas mind tobbek, s fokeppen a nok szamara is biztositott. A joleti rendszerek- 
ben az individuals jogok teljesebb ervenyesiilese pozitiv tarsadalmi valtozas, noveli a 
valasztasi szabadsagot. Ezzel egyiitt azonban individualisan valaszthatova teszi a csa¬ 
ladi szolidaritas felvallalasat is. 

Tradicionalis csaladi funkcio a tarsadalom biologiai reprodukcioja , amelynek kere- 
tei az utobbi evtizedben ugyancsak jelentosen megvaltoztak. Az utodnemzes ideje a 
sziiletesszabalyozas terjedesevel a korabbitol iitemezhetobbe valt. A fiatalok mind 
magasabb aranya legfeljebb csak akkor kot hazassagot, amikor mar gyereket akar, 
vagy a gyerek mar megfogant. Amennyiben a partnerek a gyermekvallalas es a hazas- 
sagkotes idejeben nem tudnak konszenzusra jutni, a nok egyre gyakrabban hazassag 
nelkiil is megsztilik a megfogant gyereket. A lanyanyat korabban „megesett lanynak” 
tekintette es elitelte a kornyezo kozosseg, ma mar a tarsadalmi kozmegiteles elfoga- 
dova valt. A megengedo praxissal egyiitt atalakultak a szexualis ertekpreferenciak, 
kovetkezmenyekent meredeken emelkedik a hazassagon kiviili, illetve elettarsi ko- 
zossegben sziileto gyerekek aranya (S. Molndr et al, 1997, Cseh-Szombathy L., 1994 , 
Pongrdcz T.-ne, 1994). Mind tobb gyerek mar nem hagyomanyos nuklearis csalad- 
ban nevelkedik. Ketsegtelenul a hazassagon ktviil sziiletettek tobbsege elettarsi vagy 
elettarskent nem definialt, allando partnerkapcsolatban elo sziilok gyermeke. Vagyis 
annak ellenere, hogy nem hazas sziilok gyermekekent jonnek a vilagra, tobbnyire 
mindket sziilovel egyiitt, hagyomanyos osszetetelu „kvazi-csaladban” elnek. 

Ugyanakkor az imentihez hasonlo, az individuals boldogsagot es fiiggetlenseget 
preferalo, nem formalizalt sziiloi parkapcsolatok a demografiai kutatasok szerint 
konnyebben bomlanak, mint a hagyomanyos hazassagok. Hatasara csokken a nukle¬ 
aris csaladban allandoan es folyamatosan egyiitt elok szama. Amennyiben szetvalnak 
a sziilok, legtobbszor az anya allando partner nelkiil alkot gyermekeivel csaladot. 
Ezaltal a tarsadalom csaladi szocializacioval osszefiiggo reprodukcios feladataibol a 
nok szamottevoen tobbet teljesitenek, mint a ferfiak, mikozben a mechanikus szoli- 
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daritasbol kisebb aranyban reszesiilnek. Meggyozoen igazolja ezt az, hogy a harmin- 
cas fiatal nok tizede (12 szazaleka), a negyvenes noknek mar kozel otode (18 szazale- 
ka) csaladi-haztartasi poziciojat tekintve gyermeket egyediil nevelo anya, mikozben a 
harmincas ferfiak 0,5 szazaleka, a negyveneseknek pedig csak 0,1 szazaleka neveli 
gyermeket egyediil (KSH/Eletmod/4/2000). 

A csaladok emocionalis funkcioja , a csaladtagok erzelmi biztonsaganak megterem- 
tese es orzese ugyancsak jelentosen valtozott, a parvalasztast azonban valtozatlanul a 
szerelemre alapozzak. A folyamatos parkapcsolati egyiitteles jelentos alkalmazkodast, 
kompromisszumot, az individuals vagyak redukalasat, esetenkent altruizmust is el- 
var a felektol. A fiatalok jelentos aranya ezt felismerve korantsem siet a hazassaggal, 
ellenkezoleg, mind kesobbre halasztja a vegleges egyiittelesre vonatkozo dontest. He- 
lyette a „kvazi elettarsi kapcsolatot” preferaljak. Ezt a gyakorlatot segiti a megvalto- 
zott tarsadalmi kozvelemeny, amely a hazassagot megelozo szexualis kapcsolat tekin- 
teteben a korabbi evtizedekhez kepest elfogadobba valt (UtasiA2000 , Bukodi, 2002). 
A kedvelt es terjedo latogato-egyiittelo kapcsolatokban (LAT=Livin Apart Together) 
a het nehany napjat toltik csak egymassal a partnerek, vigyazva arra, hogy meg on- 
maguk elott is megorizzek a fiiggetlenseg, s a notlen/hajadon status latszatat. Az ilyen 
kapcsolat megovja a fiatalokat a hazasfelek kozotti feltetlen szolidaritas felvallalasatol. 

A partnerek kozott alakulo erzelem ugyan tobbnyire hosszu idore kikenyszeriti az 
eletkozosseget, letrehozza a kvazi csaladi integraciot, az egyiitt jaras, egyiitteles ideje- 
re a huseget es sokoldalu szolidaritast is, am a parkapcsolatot veglegesito dontes ha- 
lasztasa egyszersmind magaban hordja az ideiglenesseget is. Amennyiben a szerelem 
hofoka csokken, a parkapcsolat konnyen megszunik. A „valas” szakitast, szetkolto- 
zest jelent, nem regisztraljak ugyan a hivatalos „kimutatasokban”, noha a tobb evig 
tarto szoros kotelek megszakadasa a partnerek szamara tobbnyire ugyanolyan erzel¬ 
mi traumat jelent, mint a bontoperes eljaras. 

A hazassagot megelozo idore vonatkozoan az „egyiitt jaro-egyiitt elo” partnerek 
lecserelesenek praxisat termeszetesnek tekinto tarsadalomban a kapcsolatok nem 
konnyen valtanak at a hazassagkotes utan egymastol „6r6k” huseget es feltetlen szo¬ 
lidaritast varo kotelekke. A szerelem ugyan eros emocio, am ritkan tart eletfogytig. A 
hazassagban elok az erzelmi hofok csokkenesevel - az „egyiitt jaro-egyiitt elo” korab¬ 
bi praxisnak megfeleloen - igyekeznek a kapcsolatbol „lazan” kilepni, „valni”, uj 
partnerre „valtani”. Az adatok szerint ez nem igazan kedvez a nok szolidaritas-eselye- 
nek, hiszen a 30-asok-40-esek koreben a valast kovetoen ketszeres esellyel talalunk 
partnertol szolidaritast kevesbe remelo/remelheto egyediilallo not, mint hasonlo koru 
ferfit. A valast kovetoen tehat a ferfiaknak kevesbe kell nelkiilozniiik a partneri szo¬ 
lidaritast. 

A hazastarsak kozotti erzelmi hofok hullamzasaval, valtozasaval szemben a gyerek- 
(ek)hez fuzo emocio folyamatos es allando. Ez az allandosag azt eredmenyezi, hogy a 
sziilok - kiilonoskeppen az egyediilallok - inkabb remelnek emocionalis szolidari¬ 
tast gyermekuktol ' mint partneriiktol. A szeretetteljes gondoskodas a csaladokban 
mind gyakrabban kiterjed a felnotte valt, meg sziiloi hazban elo (sot a mar „kire- 
piilt”) utodokra is, akiket a sziilok tobbnyire „gyerekkent” ellatnak, igyekeznek anya- 
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gi igenyeiket mind tovabb kielegiteni. Ezt a trendet erositi az iskolaztatas expanzioja. 
A fiatalok koztil sokan a hiiszas eveik vegeig, esetenkent meg tovabb is „diakok”. 
Sokuk otthona a sziiloi haz marad, ktilonosen lgy van ez a ferfiak eseteben. A har- 
mincas eveikben jaro ferfiaknak meg nagyon magas aranya el „gyermekkent” a sziiloi 
haztartasban (16,4 szazaleka), a hasonlo koru nok koztil azonban lenyegesen keve- 
sebben (4,2 szazalekuk). (KSH/Eletmod/2000, U. A.) A „gyermeki” statusra vonatko- 
zo nemek kozotti aranyktilonbseg megmarad a negyvenesek koreben is, noha erre az 
eletkorra mar tulnyomoreszt mindket nem „felno”, elkeriil a szarmazasi csalad haz- 
tartasabol. A ferfiak meghosszabbitott „gyermeki” statusa a hazassag-halasztason ki- 
viil bizonyara azt a tradiciot is orzi, hogy hajdan inkabb a ferfiak „vittek asszonyt” a 
sziiloi gazdasagba, mig a lanyt „ferjhez adtak” (Utasi , 1991). 


A gazdasagi valtozasok hatasa a csaladi szolidaritasra 

Magyarorszagon a nyolcvanas evekben vegzett nemzetkozi kapcsolatrendszer-vizsga- 
lat adatai szerint eros csaladi-rokonsagi kotelekek segitettek - elsosorban instrumen- 
tdlis motivacioval- a megelhetest, s az egyeni biztonsagot. A csaladi egyiittmukodes 
intenziv volt. Osszessegeben a nyolcvanas evekben az eros kapcsolatokbol szott ha- 
lok segitsegevel a tarsadalmi szolidaritas, s azon beltil leginkabb az instrumentalis 
segitsegnyujtas rendkiviil jol mukodott, mikozben az emocionalis szolidaritas, s az 
erzelmi kapcsolattartas jelentos hianyokat jelzett (Utasi, 1991). 

A rendszervaltast kovetoen a magasabb statusu tarsadalmi retegek koreben felero- 
sodott az individualizalodds. A gazdagodas-vagy sziiksegkeppen lazitotta a „gazda- 
sagtalannak” itelt kapcsolatokat, s felertekelte, nem ritkan nelkiilozhetetlenne tette a 
forraseros kotelekeket. Fokozodott a gazdasagi-vagyoni egyenlotlenseg, s a forrashia- 
nyos retegek meg a korabbitol is erosebb csaladi osszekapaszkodasra kenyszeriiltek, 
mikozben a jomoduak, a gazdagodas-orientalt vallalkozok vallalkozasukhoz indulo 
toket, forrasokat elsosorban kapcsolati eroforrasok segitsegevel, a csalad es rokonok 
megtakarftasabol, azok kozbenjarasaval, bizalmi es kapcsolati tokejenek felhasznala- 
saval szerezhettek (Kuczi, 1996, Utasi, 1994, 2001). 

A magantulajdon novekvo reszaranyaval parhuzamosan hangsulyosabba valt az 
egyeni teljesitmeny erteke. Az individualis ertekpreferenciakkal azonban a forrashia- 
nyos, am hatarozottan gazdagodas-elvu tarsadalomban csokkent a jobb moduak le- 
maradok iranti szolidaritasa. Minel magasabb statust tolt be valaki, minel forras- 
erosebb, minel piackepesebb, s lgy minel nagyobb sikerre szamithat meritokratikus 
„megmerettetes eseten”, az empirikus adatok szerint annal kevesbe fogadja el azt, 
hogy a kormany, az allam segitse a lemaradokat, tamogassa a gyengeket, a munkanel- 
kiilieket, a szegeny szarmazasu egyetemistakat (Utasi, 2000/b). Ezzel parhuzamosan 
terjedt a sajat erobol elerheto eredmenyekbe vetett hit, illuzio, s ezt kiegeszitendo 
erosodott a kozvetlen eros kapcsolatok iranti szolidaritas-igeny is. 

Kerdes volt, hogy kepes-e a tarsadalom alapvetoen a csaladi osszefogasbol eredo 
mechanikus szolidaritas segitsegevel biztositani a tarsadalmi integraciot, vagy jelen¬ 
tos mertekben no majd az izolaltak, szolidaritashoz nem jutok aranya. Az organikus 
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szolidaritas a forrashianyos tarsadalomban ugyanis csak nagyon mersekelten mukodik, 
csak a legelesettebb, legszegenyebb retegeket tudja valamelyest megsegiteni (Ferge, 2000). 

Vizsgalatunkkal a csalad integralo erejenek trendjet kivantuk vazolni. Azt kutat- 
tuk, hogy meghatarozott valsaghelyzetekben a valaszadok kiknek a szolidaritasara 
tamaszkodtak elsodlegesen masfel evtizeddel korabban (1986-ban), s hasonlo valsag- 
helyzetben melyik kapcsolatuk tamogatasara, szolidaritasara szamitanak jelenleg 
(2001-ben). (Az osszehasonlito elemzeshez az ISSP/TARKI Kapcsolatok 1986 es 
2001-es felvetelet hasznaltuk) 

Egymast kizaro ket hipotezist fogalmaztunk meg, feltetelezve, hogy mindketto re- 
levans lehet, am alapvetoen a tarsadalom eltero retegeire: 

Reszben azt felteteleztiik, hogy a magvaltozott koriilmenyek, a piacgazdasaggal 
fokozodo vagyoni egyenlotlensegek, s az individualizalodas hatasara csokken a csald- 
don beluli onzetlenseg, altruizmus , a „kony6ruletesseg” ugyanis hatraltatja az indivi¬ 
duals elorejutast, lgy csokken a segitsegnyujtas praxisa is, illetve az a rokonsagon 
beliil is dominansan kolcsonosseget elvaro „piaci cserere”, reciprocitasra korlatozo- 
dik (Weber ,; M. 1982 , Utasi, 2000/b). 

Masik hipotezisiink ezzel eppen ellentetes, abbol a megfontolasbol eredt, hogy a 
patriarchalis allami gondoskodas lealdozott, az allam kezeben levo gazdasagi forra- 
sok jelentos reszben privatizacioval magankezbe jutottak, nem eleg tokeerosek, lgy 
csokkentek az organikus szolidaritasra fordithato allami-intezmenyi forrasok. Ez a 
koriilmeny kenyszeruen, a tarsadalmi retegek tobbsegeben, a lemarado retegekhez 
tartozo csaladok koreben mintegy onvedelembol is felerositi a csaladi szolidaritast. 
Emiatt az individualizalodas es forrashianyos piacgazdasag ellenere sem redukalo- 
dik, ellenkezoleg, mintegy funkcionalisan felerosodik a mechanikus, foleg a csaladi 
szolidaritas. 

A csaladi szolidaritas fokozott ervenyesiileset azonban nehezitheti az, hogy 1986- 
hoz viszonyitva 2001-re jelentosen atrendezodott a csalad, jelentos kiilonbsegek ta- 
pasztalhatok a csaladi allapot szerinti strukturakban: Nagymertekben novekedett az 
egyediilallok, csokkent a hazastarsi, s novekedett az elettarsi kotelekkel elok aranya. 

i. tAblAzat 

A 15 ev feletti nepesseg csaladi allapot szerinti megoszlasa (1986-ban es 2000-ben , %) 




1986 



2000 


Valtozas 

Csaladi allapot 

Ferfi 

No 

Egyutt 

Ferfi 

No 

Egyutt 

2000-1986 

Hazas 

71,6 

64,0 

67,7 

60,0 

48,5 

53,8 

-13,9 

Notlen/hajadon 

23,0 

15,9 

19,3 

27,4 

18,7 

22,7 

+ 3,4 

Ozvegy 

1,8 

14,0 

8,2 

4,9 

21,6 

13,9 

+ 5,7 

Elvalt/kulonelo 

3,6 

6,0 

4,8 

7,7 

11,2 

9,6 

+ 4,8 

Egyedulallo egyutt 

28,4 

35,9 

32,3 

40,0 

51,5 

46,2 

+13,9 


(Mintak: KSH/Eletmod, 1986/4 N=9186, 2000/4 N=10 549) 

Joggal meruit fel az, hogy az egyediilallok aranyanak novekmenye esetleg a kozvetlen 
csaladi kapcsolatoktol eredo szolidaritas-akciok csokkeneset eredmenyezi. A kisebb 
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elemszamu Kapcsolat-vizsgalat (ISSP/TARKI, 1986, 2001 )is hasonlo valtozast jel- 
zett a 18 ev feletti nepesseg csaladi kapcsolataiban. 

2. TABLAZAT 

A 18 ev feletti nepesseg csaladi dllapot szerinti megoszlasa (1986-ban es 2000-ben , %) 



1986 

2001 

Kulonbseg 


1986 

2001 

Kulonbseg 

Hazas hazastarssal 

70,2 

51,9 

-18,3 





Notlen/hajadon egyedul 

12,2 

14,6 

+2,4 

Notlen/hajadon elettarssal 

0,7 

2,8 

+ 2,1 

Hazas, egyedul 

0,5 

1,2 

r— 

o 

+ 

Hazas elettarssal 

0,7 

1,6 

+0,9 

Elvalt, egyedul 

3,8 

8,8 

+5,0 

Elvalt elettarssal 

0,9 

1,8 

+0,9 

Ozvegy, egyedul 

10,5 

16,6 

+ 6,1 

Ozvegy elettarssal 

0,5 

0,7 

+ 0,2 

Egyedulelo egyutt 

27,0 

41,2 

+14,2 

Elettarssal egyutt 

2,8 

6,9 

+4,1 


(Mintak: ISSP, TARKI, 1986, N= 929, 2001, N=1524) 


A ket vizsgalat egybehangzoan jelzi, hogy a tradicionalis hazassagi csaladi kapcsolat- 
ban elok aranya mintegy 14-18 szazalekkal csokkent az elmult masfel evtized alatt. 
Ekozben hasonlo mertekben emelkedett az egyediilallok nepessegi aranya, s valame- 
lyest az elettarsi kotelekben eloke. 

A csaladi szolidaritas es integracio nagyobb eselyet valoszinusiti a hagyomanyos 
csaladi-hazastarsi kotelek, mikozben az ilyen parkapcsolatok aranyanak radialisan 
csokkeno tendenciaja tapasztalhato. Az egyediilallok rapid aranynovekedesevel - 
barmely ok is annak eloidezoje - temank szempontjabol varhato, hogy a segitsegnyuj- 
tok kore az egyeduldllo ele forma expanziojaval redukalodik. 

Ugyanakkor azt is jelezte a vizsgalat, hogy a csaladi generaciok a masfel evtizeddel 
korabbihoz hasonlo terbeli tavolsagban elnek ma is egymastol, nem novekedett az 
egymashoz-jutas ideje. Amennyiben sziikseget erzik, viszonylag rovid idon beliil egy- 
mas segitsegere lehetnek. Ez a koriilmeny tulnyomoreszt az orszag relative kis alapte- 
riiletenek szolidaritas-eselyt segito kedvezo hatasa, masreszt az is valoszinu, hogy az 
utod-generaciok az utobbi evtizedben a strukturalis munkanelkiiliseg hatasara sem 
migraltak tomegesen nagy tavolsagra sziileik otthonatol, legfeljebb a kozeli telepiiles- 
re koltoztek. 

3. TABLAZAT 

A generaciok terbeli tavolsagat jelzo ido-tavolsag 



1986 

2001 

Egy lakasban el anyjaval 

22,4 

18,2 

Egymashoz jutas szokasos ideje 



0-30 perc 

61,8 

64,4 

0-60 perc 

76,3 

78,5 

0-120 perc 

86,6 

87,4 


(ISSP/TARKI Kapcsolatok 1986 N=926, 2001 N=1524) 
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A szemelyes talalkozas korabbi intenzitasa mellett a szolidaritas-akciok feltetelei- 
ben a legkedvezobb valtozast a kapcsolattartas kozvetett eszkozenek, a telefonnak az 
elterjedese jelenti. Masfel evtizeddel korabban meg a valaszadok alig otode tartott 
kapcsolatot telefon segitsegevel (is) anyjaval, mig az utobbi vizsgalat szerint mar a 
megkerdezettek tobb mint fele (59 szazaleka) valamilyen gyakorisaggal telefonon is 
„felkeresi” anyjat. A telefonkapcsolat hatasa persze korantsem azonos a kozvetlen 
talalkozassal, am a szolidaritas-akciok, a rendkiviili helyzetekben torteno csaladi se- 
gitsegnyujtas szempontjabol jelentosege nagy. 

A csaladi szolidaritas a mindennapokban 

A mindennapi szolidaritas jellemzoit, s trendjenek valtozasat harom szituacioban 
vizsgaltuk. Elsokent azt kutattuk, hogy a valaszado kihez fordulna/fordulhatna elso- 
sorban segitsegert, ha 1) kisebb betegseggel agyban kellene maradnia. 2) A kovetkezo 
eletszituacioban azt kerestiik, hogy amennyiben nagyobb penzkolcsonreltvmt sziikse- 
ge, kihez fordulna/fordulhatna, kinek a segitsegere szamithatna elsosorban. Vegiil 
azt vettiik szamitasba, hogy 3) ha valami miatt szomoru , lehangolt , s szeretne megosz- 
tani valakivel szomorusaga okat, elsosorban kinek panaszkodna. Az imenti szituacios 
kerdesekre adott valaszokat 1986-ban es 2001-ben is vizsgaltuk, lgy lehetosegiink 
van osszehasonlitani az egyes szituaciok megoldasahoz segitokent valasztott, prefe- 
ralt kapcsolatokat, elemezni a ket vizsgalati idoszak kozott bekovetkezett valtozaso- 
kat (Utasi, 1991). 

Kerestiik, hogy a valaszadok milyen aranya szamara biztosit a szuk csalad es/vagy 
rokonsag segitseget a vizsgalt helyzetekben, s kik azok, akik nem fordulnak, vagy 
nem fordulhatnak szolidaritasert csaladtagjaikhoz. Azt is vizsgaltuk, hogy a valasz¬ 
adok milyen aranya nem talal senkit, sem csaladtagot, sem mast kapcsolatai kozott, 
akihez nehez helyzetben szolidaritasert, tamogatasert, segitsegert folyamodna/folya- 
modhatna. 

Az elso ket kerdessel az instrumentalis jellegu szolidaritast kutattuk, a harmadikkal 
az erzelmi valsaghelyzetben szolidaritast biztositok koret vettiik szamba. A leginkabb 
koznapi vizsgalt sziikseghelyzet a kisebb betegsegbol adodo problemak megoldasa. A 
szituacio szerint a valaszadonak kisebb betegseggel, peldaul influenzaval kellene agy¬ 
ban maradnia, s emiatt nem tudna ellatni a haz koriili munkakat, a sziikseges beva- 
sarlast. A kerdes az, hogy hasonlo helyzetben kihez fordulna elsokent segitsegert, 
kitol remelne szolidaritast (4. tablazat). 

A csaladi szolidaritas folyamatossagat, allandosagat, es mas tartalmu kapcsolatok- 
hoz viszonyitott nagy folenyet jeleztek a valaszok: a tulnyomo tobbseg (90 szazalek) 
valamelyik csaladtagjahoz fordulna segitsegert, tole remel hasonlo nehez helyzetben 
szolidaritast. Ez az arany volt jellemzo a valaszokra tizenot ewel ezelott csakugy, 
mint most. Masreszt az allandosag mellett a csaladosszetetelben bekovetkezett valto- 
zasra is utal a segitsegnyujtok strukturajanak atalakulasa: Miutan jelentosen csok- 
kent a hazassagi/elettarsi parkapcsolatban elo nepessegi arany, emiatt a valaszadok 
manapsag kevesbe szamitanak partneriikre, helyettiik - amennyiben vannak nagyobb 
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gyerekeik - lanyaik es fiaik segitseget remelik. A lanyok mar a korabbi idopontban is 
kiemelkedo tamogatonak bizonyultak, most azonban szembetuno a fiuk gondosko- 
dasara szamitok aranynovekedese is. Korabban utaltunk arra, hogy a fiuk magas ara- 
nya meg harmincas eveiben is sztilei haztartasaban el, lgy a kisebb betegsegbol adodo 
nehezseg eseten kezenfekvo az 6 segitsegiiket kerni es remelni (KSH/Eletmod[ 2000). 

4. TABLAZAT 

Kisebb betegseg eseten kitol kerne/kerhetne elsosorban segitseget? 



1986 

2001 

Hazastars/partner 

53,4 

44,0 

Anya 

14,6 

14,8 

Apa 

1,1 

0,9 

Lanya 

10,8 

13,3 

Menye 


0,8 

Fia 

4,4 

8,7 

Veje 


0,1 

Lanytestvere 

1,9 

3,1 

Fiutestvere 

1,5 

1,1 

Mas rokona 

3,2 

2,4 

Hazastars/partner rokona 


1,2 

Csalad/rokonok egyutt 

90,9 

90,4 

Barat 

2,4 

3,1 

Szomszed 

5,2 

2,6 

Munkatars 

0,1 

0,1 

Szocialis egeszsegugyi ellato, nover 

0,2 

1,3 

Fizetett segitseg 

0,4 

0,1 

Valaki mas 


0,5 

Senki 

0,8 

1,9 

Osszesen 

100,0 

100,0 


(ISSP/TARKI Kapcsolatok 1986 N=926, 2001 N=1524) 


A csaladtagokon kiviiliekhez fordulok aranya alacsony, de azoke is, akik ugy erzik, 
hogy senkihez sem tudnanak fordulni kisebb betegseg eseten segitsegert. A csaladi 
szolidaritas e teriileten rendkivul eros, az idok soran sem csokkent. Csakugy, mint 
korabban, most is meghatarozo a nuklearis csalad szolidaritasa, s sziikseg eseten alt- 
ruizmusa is. Csupan a „szereplok” valtoztak valamelyest amiatt, hogy a csaladtagok 
strukturaja atrendezodott: a nuklearizalodas kovetkezteben az egyediilallok aranya- 
nak emelkedese a partnerek segitsegnyujto szerepenek csokkeneset eredmenyezte, 
mikozben az utodok hasonlo szerepe novekedett. 

Ugyancsak instrumentalis jellegu segitsegre, szolidaritasra kerdezett a kovetkezo 
eletszituacios kerdes, amellyel azt vizsgaltuk, hogy amennyiben a valaszadonak na- 
gyobb osszegu penzkolcsonre lenne sztiksege, kit talalna kapcsolatai kozott, aki tamo- 
gato-szolidaritasaval gazdasagi sziikseghelyzeteben kisegitene. 
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5. TABLAZAT 

Penzsegitseget elsosorban kitol remel ? 



1986 

2001 

Hazastars/partner 

3,2 

3,9 

Anya 

14,3 

11,2 

Apa 

4,4 

3,6 

Lanya 

6,6 

9,0 

Fia 

4,1 

6,5 

Lanytestvere 

2,3 

4,3 

Fiutestvere 

3,2 

2,7 

Mas rokona 

5,4 

5,4 

Hazastars/partner rokona 


2,3 

Csalad/rokonok egyutt 

43,5 

48,9 

Barat 

3,9 

4,7 

Szomszed 

1,8 

0,8 

Munkatars 

0,2 

0,5 

Bank 

42,3 

LO 

csT 

CN 

Munkaado 

1,7 

1,1 

Szocialis intezmeny 

0,9 

0,3 

Magan penzkolcsonzo 


0,1 

Valaki mas 


0,3 

Senki 

5,7 

20,8 

Osszesen 

100,0 

100,0 


(ISSP/TARKI Kapcsolatok 1986 N=926, 2001 N=1524) 


A penzkolcsont nyujtok, illetve a valaszadok remenye szerint szamukra kolcsonzo 
kapcsolatok osszetetelenek valtozasa szembetunoen jelzi a gazdasagi-tarsadalmi val- 
tozasokat. A csaladtagok gazdasagi-penziigyi szolidaritasara szamitok aranya kismer- 
tekben emelkedett a masfel evtizeddel korabbihoz kepest. Mindket vizsgalati ido- 
pontban az adatok szerint legfeljebb minden masodik csalad rendelkezik akkora penz- 
tartalekkal, gazdasagi erovel, hogy a csaladtagok sziikseg eseten nagyobb osszeggel 
segiteni tudjak egymast. A „nagyobb osszeg” persze nagyon „puha” kategoria, az adott 
csalad lehetosegeitol, sziiksegletetol fiiggoen szeles skalan mozgo osszegeket jelezhet, 
ennek differencialtsagat nem vizsgaltuk. Az azonban ketsegtelen, hogy a nagyon szu- 
kos eletfeltetelek nem teszik lehetove a meg „kisebb osszeg” kolcsonzeset sem. 

A tarsadalmi valtozasokat jol tiikrozi a kolcsont-adok strukturajanak valtozasa. 
Noha a csaladon beliili penziigyeket valtozatlanul tulnyomoreszt a nok intezik, s ezt 
valoszinuleg a sziikseg diktalta masfel evtizeddel korabban is es most is, a szukos 
jovedelembol a nok a „haztartasi penzbol” takarekoskodjak ki a kolcsonozheto ossze- 
get (Utasi , 1991). Szembetuno, hogy mind az anyak, mind az apak segitsegnyujto 
szerepe a tizenot ewel korabbihoz kepest visszaesett , mikozben a felnott gyerekek 
koreben - a lanyok es fiiik kozott egyarant - tobb esellyel talalhato ma olyan tehetos 
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fiatal, aki sziilei segitsegere lehet, penzt kolcsonozhet. A valtozas arra utal, hogy egyes 
retegekben csokkent a generaciok kozotti jovedelmi kiilonbseg, sot a magasan kep- 
zett vagy szerencses vallalkozasba fogott fiatalok a sziilokhoz kepest jelentosen maga- 
sabb jovedelemhez juthatnak. Az adatok arra is felhivjak a figyelmet, hogy a hazas- 
tarsak-partnerek anyagi fiiggetlensege is valamelyest novekedett: most kicsit tobben 
fordulnanak partneriikhoz segitsegert, mint korabban. Ugyanakkor ez utobbi azt is 
jelzi, hogy a csokkeno szamu hazastarsi kapcsolattal egyidejuleg novekvo aranyii la- 
zabb elettarsi kapcsolatokban inkabb megorzik a partnerek gazdasagi-penziigyi fiig- 
getlensegiiket, s lgy nagyobb esellyel valhatnak egymas szamara penzkolcsonzove. 

A kiilso rokoni korhoz is kisse tobben fordulnak kolcsonert most, mint korabban. 
A novekvo gazdasagi-vagyoni egyenlotlenseg hatasara a jobb eselyekre szert tett, sze- 
rencsesen gazdagodott csaladtagtol-rokontol remelik a tobbiek a sziikseg szerinti 
kolcsont. A potencialis penzkolcsonzok koze soroljak a hazastars csaladjanak tagjait 
is a valaszadok, de a remeny, hogy toliik kolcsonhoz jutnanak, felannyi, mint a sajat 
szarmazasi csalad kiilso rokoni koretol penzt remelok aranya. 

A csaladtagokon kiviil masfel evtizeddel korabban elsosorban a bank jelentette a 
kolcsonforrast, s a valaszadok kozel fele bizott akkor a banki kolcsonhoz jutas eselye- 
ben. Most, hogy a penzintezetek harsany reklam-propagandaval csabitanak kolcson- 
felvetelre, a kinalat ellenere 2001-ben az 1986-os arany fele erzi azt, hogy hitelkepes, 
hogy kello fedezettel rendelkezne ahhoz, hogy a bankokhoz tudjon fordulni nagyobb 
penzkolcsonert. 

Vegiil is minden otodik valaszado ugy veli, hogy senkit sem talalna kornyezeteben , 
akitol nagyobb osszegu kolcsont kaphatna. A senkire nem szamitok/szamithatok ara¬ 
nya a ket vizsgalati idopont kozott negyszeresre emelkedett, mikozben azt jelzik az 
adatok, hogy a csaladtagok szolidaritas-keszsegeben, segitsegeben bizok aranya nem 
csokkent, sot, nemileg emelkedett. A csaladok korabbihoz hasonlo aranya kepes egy- 
mast segiteni, hasonlo arany rendelkezik valamelyes tartalekkal erre a celra, am ez a 
szolidaritas alapvetoen a nuklearis csaladtagokra korlatozodik s ilyen modon na¬ 
gyobb osszeget kolcsonozni mindket idopontban legfeljebb minden masodik csalad 
kepes. 

Harmadik eletszituaciokent azt kutattuk, hogy ha a valaszado rosszkedvu ’ lehan- 
golt , kinek beszelne szomorusagarol, kihez fordulna banataval, kitol varna erzelmi 
tamogatast, szolidaritast. Az emocionalis segitsegnyujtashoz bizalmas kapcsolat sztik- 
seges. Ezaltal a kerdes arra is alkalmas, hogy ravilagitson a kapcsolathalobol azokra a 
kotelekekre, amelyek nagy esellyel elvezik a valaszadok bizalmat (6. tabla). 

Az emocionalis tamogatast nyujtok kozott a legtobben a partnerek , hazastarsak 
megertesere, vigasztalasara szamitanak. Ugyanakkor ismeretes, hogy nott az egyediil- 
allok nepessegi aranya, csokkent az allando partnerkapcsolatban eloke, ezaltal sziik- 
segkeppen nemileg csokkent azok aranya is, akik elsosorban partneriik megerto vi¬ 
gasztalasara szamfthatnak (43,0>40,7 szazalek). Szerepiiket elsosorban a (felnott) 
gyerekek vettek at, megduplazodott a sziiloknek „lelki tamaszt”, vigaszt nyujto gyere- 
kek aranya. Jelentosen nott a szomorusag eseten megertest taniisito, vigasztalo la- 
nyok aranya (4,5 %<9,0%,), de a korabbi masfelszeresere emelkedett a vigaszt ado 



396 


C SALAD 




fiuke is (2,1%<3,6%). Persze a fiuk es lanyok emocionalis szerepvallalasa kozotti 
kiilonbseg valtozatlanul nagy maradt a lanyok javara. Valamelyest csokkent a viga- 
szert anyjukhoz (9,0%>6,0%) fordulok aranya, es tovabb csokkent az apaktol erzel- 
mi tamogatast varok korabban is igen szuk kore (1,1 %>0,3%). 

6. TABLAZAT 

Szomorusdgdrol, banatarol elsosorban kinek beszelne? (%) 



1986 

2001 

Hazastars/partner 

43,0 

40,7 

Anya 

9,5 

6,0 

Apa 

1,1 

0,3 

Lanya 

4,5 

9,0 

Fia 

2,1 

3,6 

Lanytestvere 

3,5 

4,1 

Fiutestvere 

2,4 

1,5 

Mas rokona 

1,7 

2,5 

Hazastars/partner rokona 

- 

0,3 

Csalad/rokonok egyutt 

67,8 

68,0 

Barat 

14,5 

14,6 

Szomszed 

3,4 

3,4 

Munkatars 

2,5 

0,8 

Pap, lelkesz 

0,3 

0,6 

Csaladi orvos 

0,7 

0,7 

Pszichiater, pszichologus, csaladsegito 

0,2 

0,6 

Onsegito csoport 


0,1 

Valaki mas 

0,2 

0,7 

Senki 

10,4 

10,5 

Osszesen 

100,0 

100,0 


(ISSP/TARKI Kapcsolatok 1986 N=926, 2001 N=1524) 


Amennyiben az erzelmi tamaszt, szolidaritast nyujto kiilonnemu rokonok aranyat 
hasonlitjuk ossze, egyertelmuen empatikusabbnak talaljuk a noket, nagyobb az aldo- 
zatkeszsegiik, gyakoribb emocionalis szolidaritas-aktivitasuk. A noi csaladtagok egyiitt 
(anya + lany + lanytestver = 1986: 17,5 szazalek, 2001: 19,1 szazalek) a ferfi csalad- 
tagokhoz kepest (apa + fiu + fiutestver = 1986: 5,6 szazalek, 2001: 5,4 szazalek) 
mintegy otszoros esellyel vallalnak erzelmi szolidaritast, illetve a raszorulo csaladta¬ 
gok azt remelik, hogy valamelyik no-rokonuk meghallgatja, erzelmileg tamogatja oket. 

Tizenot ewel korabban is es most is a tiilnyomo tobbseg: a minta ketharmada a 
csalad, csaladtagok erzelmi tamogatasara szamitott, illetve abban bizott, hogy csalad- 
jaban es kozeli rokonai kozott adodik valaki, aki erzelmi valsaghelyzetben bizalmasa 
lesz, meghallgatja, vigasztalja. A csaladon kivuli kapcsolatok koztil, a masfel evtized- 
del korabbihoz hasonlitva szinte valtozatlan aranyokkal, relative jelentos maradt a 
baratban (10,4 ill. 10,5 szazalek), vagy valamelyik szomszed (3,4 szazalek) megerto 
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szolidaritasaban remenykedok aranya, s ugyancsak valtozatlan azok aranya is, akik 
erzelmi valsaghelyzetben erzesiik szerint senkire sem szamithatnanak/szamitananak 
(10,4 ill. 10,5 szazalek). 

Nagyon kevesen fordulnanak lelki gondozast, psziches segitseget nyujto szakem- 
berhez. A korabbi idoponthoz kepest ugyan nagyon kicsit emelkedett a paphoz es 
pszichologushoz vagy pszichiaterhez fordulok aranya, de meg lgy is psziches valsag- 
helyzet eseten barmely szakember segitseget egyiittesen kerok aranya is eltorpiil a 
csaladtagok lelki tamaszt nyujto szerepehez kepest. 

Az elet-szituacios szolidaritas altalanosithato tapasztalatai 

Az eletszituaciokban szolidaritast nyujto kapcsolatok elemzese nyoman feltetelezhe- 
to, hogy a mindennapokban elofordulo kisebb instrumentalis feladatok, nehezsegek 
eseten - mint amilyen a betegseg - szinte mindenki talal csaladtagjai-rokonai kozott 
olyant, aki onzetleniil segitseget nyujt szamara. Feltetelezheto, hogy rovidebb ideig 
tarto nehez helyzetben a csaladtagok altruizmusa a valaszadok tulnyomo tobbseget 
dtsegiti. Hasonlo szituaciokban az emberek altalaban nem veszik igenybe csaladon 
kiviili kapcsolataikat, meg akkor sem, ha szeleskoru intenziv csaladon kiviili kapcso- 
lathaloval rendelkeznek. A kisebb betegseghez hasonlo szituaciok eseteben tradicio- 
nalis ertekek szerint mukodik a tarsadalom. Ha nines olyan csaladtag, akihez segitse- 
gert lehetne fordulni, akkor is - kis kiveteltol eltekintve (1,9 szazalek) - biznak ab- 
ban a valaszadok, hogy talalnak veliik szolidaritast vallalo kapcsolatot, aki instru¬ 
mentalis segitseget adna szamukra atmeneti nehezseg eseten. 

Az elozok alapjan azt feltetelezziik, hogy a csalad fogyasztasi egysegkent valtozatla- 
nul jol mukodik, a fogyasztasi kozosseg a mindennapi aprobb nehezsegek athidalasat 
is jol ellatja a tarsadalomban. Az egymasrautaltsagot aterzik a naponta egymas koze- 
leben elo-kiizdo csaladtagok. A csaladi konfliktusok szama ugyan kozismerten nem 
keves, de ezt jobbara kepes ellensulyozni az, hogy altruizmus is szinte kizarolag eb- 
ben a szuk korben termelodik. Vegiil is vizsgalati tapasztalatunk szerint kevesen er- 
zik, hogy rovidebb ideig tarto nehez helyzetben, mint amilyen a kisebb betegseg, 
kiesnenek a csaladbol, hianyolniuk kellene a mindennapi hazkoriili rutinnak megfe- 
lelo tevekenysegeket ellato segitoket. Valamelyik csaladtag a valaszadok tulnyomo 
tobbsegenek remenye szerint mindenkeppen ellatna ot. 

Korantsem tunik ilyen egyszerunek szolidaritasra, tamogatora lelni komolyabb 
anyagi sziikseghelyzetben. Az adatok vilagossa teszik, hogy nagyobb penzkolcsont 
rokonaitol, csaladjatol legfeljebb a valaszadok fele remel/remelhet. Itt kevesbe mukod- 
het a csaladi „kony6riiletesseg”, hiszen behatarolt esellyel talalhato a csaladokban olyan 
„j6m6du” es egyszersmind onzetlen csaladtag, rokon, aki a nehez gazdasagi helyzetbe 
keriilt csaladtag segitsegere lehetne. Amennyiben adodik ilyen segito, tulnyomoreszt a 
szuk csaladon beliiliek koziil lehetseges. A penzkolcsonzes ugyanis kockazatos, nagy 
bizalom sziikseges hozza. A bizalom pedig a legerosebb a szoros versegi korhoz tarto- 
zok koren beltil, ahol az elmaradt fizetseg torlesztesenek eselye generaciokon keresz- 
tiil is megmarad, s barmely „valutara” transzformalva kesobb is bevalthato. 
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A penzhiany es a gazdasagi nehezsegek kiilonosen komoly gondot jelenthetnek a 
tarsadalomban, hiszen a csaladon kiviili kolcsonforrasok, elsosorban azok, amelyek a 
bankoktol remelhetok, a tarsadalom szukebb korere redukalodtak. Az a teny, hogy a 
masfel evtizeddel korabbihoz kepest negyszeresere emelkedett, s eleri a valaszadok 
otodet azok aranya, akik ugy velik, penzszuke eseten senki nem lenne veluk szoliddris, 
nem lenne eselyiik sehonnan nagyobb osszegu kolcsont szerezni, jelzi a tarsadalom 
jelentos aranyanak bizonytalanabba valt gazdasagi helyzetet. Azok az alkalmazotti 
retegek, amelyek nem a legvalsagosabb, legelesettebb retegekbe tartoznak, de oda 
sem, ahol a csalad vagyoni helyzete lehetove tenne a csaladon beliili nagyobb kolcson 
juttatasat, nehez gazdasagi helyzetbe kertilve - miutan nem rendelkeznek akkora fe- 
dezettel, amekkora a piaci kamatra penzt kinalo bankok szamara elegseges lenne - 
konnyen lecsuszhatnak, izolalodhatnak a tarsadalombol. Ellentetes ez a masfel evti¬ 
zeddel korabbi gazdasagi eletfeltetelekkel, amikor meg a teljes foglalkoztatottsaggal 
az alkalmazottak havi jovedelme a bankok szamara elfogadhato fedezetnek szami- 
tott. A piacgazdasag feltetelei kozott azonban sokan elveszitettek az ilyen eredetu 
hitelkepesseget, s vele a gazdasagi biztonsagot is. 

Erzelmi szolidaritasra, a lelki konfliktusok feloldasara az emberek minden idoben 
elsosorban partneriikhdz, hdzastdrsukhoz{ot&\\\n. 2 k. Az erzelmi segitsegnyujtas a tars- 
kapcsolatok egyik dominans funkcioja. Ugyanakkor ismeretes modon a tizennyolc 
ev felettiek harmadanak nines allando partnere, tehat erzelmi valsaghelyzetben szoli- 
daritast nyujto tamaszt ok mastol remelhetnek. A csaladtagok koziil hagyomanyosan 
is a nok, foleg az anyak es a lanyok vigaszt nyujto szolidaritasa jelentos. A masfel 
evtizeddel ko rabbi kutatashoz kepest figyelemremelto valtozast jelez a „gyerekek” csa¬ 
ladon beliili szerepenek valtozasa, s novekvo aranya hasonlo erzelmi szituaciokban. 

A csalad erzelmi funkcioja - mint jeleztiik - atalakult. A szerelemre alapozott er¬ 
zelmi kohezio ereje az evek multaval csokken, mikozben a gyerekek iranti erzelem 
allando marad, mintegy a csaladi erzelmi kohezio kozponti elemeve valik. Erre a 
funkcionalis valtozasra utalt az erzelmi valsaghelyzetben vigasztalokent valasztott 
kapcsolatok osszeteteleben bekovetkezett valtozas: A sziilok egyre nagyobb aranya 
erzelmi tamogatast partnere helyett is gyerekeitol var. A gyerekek hosszan a csalad- 
ban maradnak, mintegy az emocionalis kohezio fokuszaba kertilnek, sok helyen a 
csaladi egyseg fenntartasanak ertelmeve, celjava valnak. A csalad erzelmi funkeioja- 
nak ez a valtozasa azonban kolcsonos erzelmi kiszolgaltatottsagot, erzelmi zsarolast is 
kialakithat a sziilok es felnotte valt, kiilonosen a meg esak serdiilo gyerekeik kozott. 
E koriilmeny hatasara meghosszabbodhat a gyerekek fiiggosege, kitolodhat a gyere¬ 
kek erzelmi levalasa, hatraltatva azok felnotte ereset. 


A csaladi-rokoni kapcsolattartas intenzitasa 

Az eletszituaciok vizsgalata azt igazolta, hogy a tobbseg bizik a csalad es rokonok 
segitokeszsegeben, a mindennapi nehezsegeken atsegito „mechanikus szolidaritas- 
ban”. Azt felteteleztiik, hogy azok, akik legalabb heti talalkozassal megerositett in- 
tenziv csaladi-rokoni kapcsolatokat apolnak, a csalad-rokonsag segitsegevel bizto- 
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sabban integralodnak a tarsadalomban. Minel tagabb es minel intenzrvebb a csaladi- 
rokoni kapcsolatkor, annal nagyobb az eselye annak, hogy az egyen meg akkor sem 
izolalodik, ha rosszul mukodik a szervezeti-egyesiileti kozvetitesu organikus szolida- 
ritas. 

A nuklearis csaladi kapcsolatok intenzitasat mero indexszel osszesitettiik a valasz- 
adok szuk csaladi korebol legalabb hetenkenti kozvetlen talalkozassal vagy telefon 
segitsegevel tartott kapcsolatat. Ez az index egyesitette a hazastarssal/elettarssal, szii- 
lokkel es/vagy gyermekekkel, es/vagy testverekkel fenntartott intenziv kontaktuso- 
kat. Az index alapjan a valaszadok mindossze ot szazalekanak nines a szuk csaladja- 
bol senkivel sem heti intenzitast jelzo kozvetlen vagy kozvetett kapcsolata, noha a 
kapcsolati kotelekek merteke, s a kapcsolatok intenzitasa is kiilonbozo. 

Ellenoriztiik a teljes rokoni kor intenzitasat is olyan index segitsegevel, amely a 
valaszado valamennyi kozvetlen es kozvetett rokoni kapcsolatat osszesitette. Az ossze- 
sitett rokoni kapcsolatok intenzitasat mero merce alapjan mar esak elvetve akad olyan, 
akinek egyaltalan nines heti intenzitassal mukodo rokoni kapcsolata (2,9 szazalek), 
am azokkal egyiitt azok aranya, akik valoban szuk rokoni korrel rendelkeznek, legfel- 
jebb egyetlen rokonukkal tartanak valamilyen kapcsolatot hetenkent, korantsem el- 
hanyagolhato (14,1 szazalek). 

Az intenziv teljes rokoni kapcsolatokat osszesito index erteke ertelemszeruen a meg 
elo sziilokkel, partnerrel es gyerekekkel is a legnagyobb esellyel rendelkezo huszasok 
es harmincasok korcsoportjaban a legmagasabb (5,3—5,4), majd a szeles rokonsag 
elkeriilhetetlen „fogyasat” jelezve evtizedenkent fokozatosan csokken. A csokkenes a 
hatvanasok korcsoportjaban mar szembetuno (3,7), majd a hetveneseknel osszeszu- 
kiil: az atlagos kapcsolatszam itt esak fele a huszasok-harmincasok korcsoportjaban 
mert erteknek (2,6). 

A telepiilesnagysag szerint legmagasabb intenzitassal mukodo csaladi-rokoni kap¬ 
csolatot a legfeljebb egyezres lelekszamu aprofalvakban eloknel talalhatunk (5,5), 
majd meredeken csokken az intenziv rokoni kor, s az elso hullamvolgy a 10-ezres 
lelekszamu telepiileseken jelentkezik (4,5). Ezutan ismet valamelyes emelkedest jelez 
a rokoni kor osszefogasa, majd a melypontot, a legszukebb intenziv rokoni kapeso- 
latkort a fovarosi lakossag koreben talaljuk (3,2). 

A csaladi allapot, s vele a partnerkapcsolat lete vagy hianya szerinti differencialtsag 
az egyik szuroje a teljes intenziv csaladi-rokoni kapcsolathalo nagysaganak. Az ozve- 
gyek kapcsolatszama a legalacsonyabb, de a tobbi allando parkapcsolat nelkiili csala¬ 
di allapot sem aktivizalja a kiilso rokoni kort olymertekben, hogy kompenzalnak a 
hianyzo partnert. Ellenkezoleg, az allando partnerkapcsolat hianyaval fokozottan 
csokken a teljes intenziv rokonsagi kapcsolatkor is, egyedtil a notlenek/hajadonok 
jelentenek e tekintetben kivetelt. A legmagasabb a hazastarsukkal elo hazasok heti 
intenzitassal mukodo teljes rokoni kapcsolatainak szama. 

Jollehet korabbi vizsgalataink szerint a nok intenzivebben apoljak a nuklearis csa¬ 
ladi kapcsolatokat, am a heti intenzitassal mukodo szelesebb rokoni kapcsolatok ki- 
csit nagyobb szamaval megis a ferfiak rendelkeznek. A nemek kozotti kiilonbseg 
ugyan nem nagy, am lgy is jelzi, hogy a nok nagyobb aranyban koltoznek tavol a 
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szarmazasi csalad tol, mint a ferfiak, s ezzel egyiitt rokonsagi szolidaritas-halojuk 
amplitudoja is relative alacsonyabb. 

Az iskolai vegzettseg metszeteben a szakmunkaskepzot es szakkozepiskolat vegzet- 
tekig emelkedik a potencialis rokoni-csaladi szolidaritas-halo nagysaga, majd csok- 
kenni kezd, vegiil az egyetemet vegzetteknel mar kisebb, mint a nyolc osztalyt vegzet- 
tek koreben. 

Az onbesorolassal alakitott eletforma-retegek koziil a legszelesebb intenziv rokoni- 
csaladi kapcsolatokkal a felso-kozeposztalyi identitast megjeloltek elnek. A legszuko- 
sebb intenziv rokoni kapcsolathalot pedig a hierarchia szelso retegeinel talalunk. 

Ketsegteleniil nem szignifikans a felso-osztalyi onbesorolast valasztok velemenye 
az alacsony elemszam miatt, am akik ebbe a kategoriaba tartozonak tekintik magu- 
kat, lathatoan exkluzivan elzarkoznak meg rokonaiktol is. Latszolag ellentmond en- 
nek az, hogy a kiterjedt intenziv rokoni kapcsolattartas jelentosen no a kedvezobb 
vagyoni helyzettel. Igaz azonban, hogy a modernizacios javak boseget jelzo legmaga- 
sabb jomod szintjen hirtelen beszuktilo „exkluzivan elzarkozo” szeles rokonsagi kapcso- 
latokat talalunk. 

Korrelacio-elemzessel kerestiik, hogy az eletkor, a jovedelem, a modernizacios ja¬ 
vak birtoklasaval mert vagyoni jolet, a lakohelyi telepiilesen elok szama es az iskolai 
vegzettseg, mint eletfelteteli meghatarozok hatasa milyen mertekben hat a nuklearis 
csaladi kapcsolatok intenzitasara, illetve milyen mertekben valtoztatja a teljes roko¬ 
ni-csaladi kapcsolatok intenzitasa. A jovedelem kivetelevel mindeniitt szignifikans 
osszefiiggest talaltunk. 

A szukebb nuklearis csalad es tagabb teljes rokoni kapcsolatkor intenzitasat mero 
indexek nemileg eltero kapcsolatat talaltuk a kiilonbozo eletfelteteli meghatarozok- 
kal. A nuklearis csalad intenziv kapcsolattartasat vizsgalva azt talaljuk, hogy aki jobb 
modban el, vagyis minel inkabb birtokolja a modern civilizacios igenyeket kielegito 
javakat, annal nagyobb esellyel el intenziv csaladi kapcsolatokkal, ktilonosen azok, 
akik egyszersmind iskolazottabbak is. 

Ugyanakkor azt is tudjuk a korabbi elemzesek alapjan, hogy a nuklearis csalad 
koheziojabol, a szolidaritas-akciokbol minden reteg tobbe-kevesbe hasonlo esellyel 
reszesedhet. Az adatok szerint az atlagostol azonban nagyobb azoknak az eselye, akik 
kedvezo vagyoni helyzettel es relative magas muveltseggel rendelkeznek. Amennyi- 
ben a nuklearis csalad azonban legalabbis nem szelsosegesen szukos koriilmenyek 
kozott el, biztositja a szolidaritast, tamogatast, sztikseg eseten altruizmussal is vala- 
mennyi csaladtag szamara, valamennyi tarsadalmi retegben, barmilyen eletfeltetelek 
kozott. 

A teljes rokoni kor intenziv kontaktusait jelzo index es az eletkor kozott a nuklearis 
csalad intenziv kapcsolatat jelzo indextol elteroen relative szoros kapcsolatot tala¬ 
lunk. Ebbol arra kovetkeztethetiink, hogy minel fiatalabb, minel inkabb (kvazi) pia- 
ci reciprocitasra, munkacserere, viszonzasra kepes a rokon, annal nagyobb bizalom- 
mal fogadjak maguk koze tavolabbi rokonai is. Ktilonosen kedveltek a jomodu roko- 
nok. Ok masoktol nagyobb esellyel jutnak a tagabb rokoni kortol (is) szolidaritas- 
hoz, ezaltal a tagabb rokoni kapcsolatkor segitsegevel konnyebben integralodhatnak. 
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A nuklearis csalad tehat eletkortol fiiggetleniil, mindenkinek biztositja a szolidari¬ 
tast, s az integracio eselyet, am a jobb modu, iskolazottabb csaladokban ennek mer- 
teke es eselye nagyobb. Ugyanakkor minel jobban tagul a rokoni kor, annal nagyobb 
esellyel remelhetnek szolidaritast es integracios eselyt a forrasokban erosebb fiatalab- 
bak, koziiliik is kiilonoskeppen azok, akik a kapcsolati cserehez kedvezo vagyoni es 
kulturalis tokevel is rendelkeznek. 

A ketfele index menten jol elvalik a nuklearis csalad es a szelesebb rokoni kor 
szolidaritasanak kiilonbsege. A nuklearis csalad tobbnyire feltetlen szolidaritast val- 
lal, anyagi helyzetetol fiiggoen tobbet vagy kevesebbet, mig a szelesebb rokoni kor- 
ben mar erosebb a reciprocitas-elvaras, a viszonzas remenyehez nagyobb a rokonok 
egymas iranti bizalma abban az esetben, ha a „rokoni cseret” fiatal, munkakepes, 
forraseros rokonsagi kapcsolatokra alapozzak. 

Az izolalodok feltetelezheto merteke 

Vizsgalataink jeleztek, hogy a valaszadok tulnyomo tobbsege elvezi a csaladtol szar- 
mazo szolidaritast, s ennek segitsegevel kepes integralodni a tarsadalomba. 

A mechanikus szolidaritas feltetelekent azonban igen jol mukodik az intenziv csa- 
ladi-rokoni kapcsolathalo. A valaszadoknak csak 5 szazaleka marad ki az intenziv 
csaladi-rokoni szolidaritas-halobol, csupan ok azok, akik nem rendelkeznek egyetlen 
olyan rokoni-csaladi kapcsolattal sem, akivel heti intenzitassal, kozvetleniil vagy tele- 
fon segitsegevel kozvetve tartanak a kapcsolatot. 

A mindennapi szolidaritast vizsgalo haromfele szituaciobol kimaradok az elozotol 
tagabb nepesseget jeleznek. A minta tobb mint negyede (27 szazalek) a haromfele 
szolidaritast igenylo szituaciobol legalabb egy teriileten senkihez sem fordulna/for- 
dulhatna segitsegert. A harombol persze csak egyetlen szituacioban - dontoen a penz- 
szerzes teriileten - maradna magara a valaszadok tobbsege (22 szazalek), mig ket- 
harom teriileten is szolidaritas nelkiil a valaszadoknak ismet csupan 5 szazaleka ma¬ 
radna. Feltehetoen a tarsadalomnak ez az aranya valoban izolalodik. Ebben a korben 
jelentosen feliilreprezentaltak az idosek, az alacsony iskolai vegzettseggel rendelke- 
zok es allando partnerkapcsolat nelkiil elok. (A 20-asok 12 szazaleka, 70-esek 43 
szazaleka valamelyik szituacioban senkire sem szamitana. A nyolc osztalyt sem veg- 
zettek 42 szazaleka, az erettsegizettek 22 szazaleka, a partner nelkiiliek 37 szazaleka, 
a partnerrel elok 18-23 szazaleka nem szamithat senkire legalabb egy vizsgalt szitua¬ 
cioban.) 

Sajatos izolalodasra kovetkeztethetiink az erzelmi valsaghelyzetben magukra mara- 
dok tizede eseten. A csaladi kapcsolatok intenzitasat mero index es az erzelmileg 
magukra maradok kozotti korrelacios ertek ugyanis meglepoen alacsony, ami arra 
utal, hogy az erzelmi segitseget nem remelok kozott korantsem csak azok talalhatok, 
akik nem kaphatnanak csaladi-rokoni koriiktol segitseget. Minden bizonnyal jelen- 
tos kozottiik azok aranya is, akiknek - noha intenziv rokoni-csaladi kotelekben el- 
nek- ez a rokoni-csaladi kotelek fokent instrumentalis jellegu segitsegnyiijtasra, szo- 
lidaritasra korlatozodik, s a rokoni kapcsolatok valami miatt kevesbe erintik az exp- 
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ressziv, erzelmi szferat. Ennek a magyar paraszti tarsadalombol orokolt hagyomanya 
is van, mint ahogy azt a masfel evtizeddel korabbi vizsgalatunk is jelezte (Utasi , 1991). 

Kozottiik minden bizonnyal olyanokat is talalunk, akiknel introvertalt szemelyi- 
segjcgyck erositik a magara-hagyottsag erzeset, am a jelenseg tarsadalmi egyenlotlen- 
segben gyokerezo okai is jol korvonalazodtak. A vizsgalati adatok szerint a nok na- 
gyobb esellyel maradnak erzelmi tamasz nelkiil, mint a ferfiak. Az eletkorcsoportok 
tekinteteben legkisebb esellyel a huszonevesek, a legnagyobb aranyban az otvenesek 
es hetvennel idosebbek erzik, hogy erzelmi megertest, szolidaritast nyujto tars nelkiil 
kell tulelniiik erzelmi valsaghelyzetuket, szomorusagukat. 

A csaladi allapot szerint a legnagyobb esellyel a ktilon elo hazasok, az allando part¬ 
ner nelkiil elo hajadonok/notlenek, az egyediil elo elvaltak, es az egyediil elo ozve- 
gyek maradnak magukra szomorusagukkal. Nem meglepo modon a legkisebb esellyel 
a hazastarsukkal egyiitt elo hazasok keriilnek olyan helyzetbe, hogy senkinek sem 
panaszkodhatnanak. 

Az iskolai vegzettseg fokozatai nem jeleznek szamottevo kiilonbseget, am az elet- 
forma szerinti onbesorolas a hierarchia ket vegpontjan, s fokeppen a felso-osztalyi 
onbesorolast megfogalmazok koreben talalta azok legszelesebb csoportjat, akik pszi- 
ches valsaghelyzetben leginkabb erzik maganyukat. Eltero mertekben alakul a ma- 
gany-erzes a kiilonbozo nagysagu telepiileseken is. A kisebb lelekszamu telepiilese- 
ken konnyebben alakulnak intenzivebb kozvetlen kapcsolatok, s lgy kisebb az eselye 
az erzelmi izolalodasnak is. A vizsgalat megerositette ezt a hipotezist, hiszen a fova- 
rosban talalhato a legnagyobb eselye annak, hogy erzelmileg olymertekben maradja- 
nak magukra az itt elok, hogy erzelmi valsaghelyzetiikben senkinek sem tudnanak 
panaszkodni banatukrol, szomorusagukrol. 

Amennyiben a rendszervaltast koveto forrashianyos tarsadalommal kapcsolatban a 
tarsadalmi szolidaritasra es integraciora vonatkozo hipotezisiinkre osszefoglalo va- 
laszt keresiink, a vizsgalati eredmenyek alapjan egyertelmuen az igazolodott, hogy a 
csaladi-rokonsagi szolidaritas, a „mechanikus szolidaritas”, a csaladok csaladtagokat 
segito onzetlenseges minden bizonnyal nagymertekben hozzajarult a rendszervaltas- 
hoz. Jelentos terhet kellett vallalniuk a csaladoknak annak erdekeben, hogy a tarsada- 
lom integracioja fennmaradjon. A tarsadalom kormanyai az organikus szolidaritasra 
szukos forrasokkal rendelkeztek, illetve a forrasok tobbsege a tarsadalom privilegi- 
zalt, forraseros felso retegeinel maradt. 

UTASI AGNES 

IRODALOM 

Allardt, E. (1975) Dimensions of Welfare in a Bourdieu, P. (1986) Distinction. A social Critique 
Comparative Scandinavian Study. University of of the Judgement of Taste. London, Routledgeand 

Helsinki. Research Reports No. 9. Kegan Paul. 

Andorra R. (1996) Merre tart a magyar tarsada- Bukodi E. (2001) Ki, mikor, kivel (nem)hazasodik? 

lorn. Antologia Kiado, Lakitelek. A parkapcsolaformalodas es a partnerszelekcio val- 

Angelusz R. - Tardos, R. (1998) A kapcsolatha- tozasa az egyeni eletutban es a torteneti idoben. PhD 

lozati eroforrasok atrendezodesenek tendenciai a disszertacio, BKE, Budapest, 
kilencvenes evekben. In: Kolosi T. -Toth I. Gy. Cseh-Szombathy L. (1994) Ertekvaltozasoka ma- 
- Vukovich GY.(szerk.) Tarsadalmi Riport. gyar csaladban. INTO-Tarsadalomtudomany 30. 



UTASI AGNES: TARSADALMI INTEGRACIO... 


403 




Dahrendorf, R. (et al) (1995) Report on Wealth 
Creation and Social Cohesion in a Free Society. 

London. 

Dahrendorf, R. (1990) Reflections on the Revolu¬ 
tion in Europe. London, Chatto and Windus. 

Doreian,P . -Th. Fararo (eds) (1998) The Prob¬ 
lem of Solidarity. Gordon and Breach Publishers. 

Durkheim, E. (1987) A tarsadalmi tenyek magya- 
razatahoz. Budapest. Kozgazdasagi es Jogi Konyv- 
kiado. 

Durkheim, E. (1986) A tarsadalmi munkameg- 
osztasrol. MTA Szociologiai Kutato Intezet. 

Fabian Z. - Kolosi T. - Robert P. (2000) Fo- 
gyasztas es eletstilus. In: Kolosi T. - Toth I. 
Gy. - Vukovich Gy. Tarsadalmi Riport. 

Ferge, Zs. (2000) Elszabadulo egyenlotlensegek. 
Hilscher Rezso Szocialpolitika Egyesiilet, Buda¬ 
pest. 

Fukuyama, F. (1999) The Great Disruption. Hu¬ 
man Nature and the Reconstitution of Social Or¬ 
der. Free Press. 

Giddens, A. (1984) The constitution of Society. 
Cambridge, Polity Press. 

Granovetter, M. S. (1973) The strength of weak 
ties. American Journal of Sociology. 

Kuczi T. (1996) A vallalkozasok tarsadalmi tokei 
az atalakulasban. Szazadveg, nyar. 

Lockwood, D. (1964) Social integration and sys¬ 
tem integration. In: Zollschau, Z. - Hirsh,W. 
(eds.) Explorations in Social Change. London. 
Routledge and Kegan Paul. 

Merton, R. K. (1980) Tarsadalomelmelet es tarsa- 
dalmi struktura. Gondolat Kiado, Budapest. 

Munch, R. (1984) Die Structur der Moderne. 
Frankfurt, Suhrcamp. 

Papp, Zs. (1982) Struktura es identitas; a tarsadal- 
mi integracio tipusairol. 

PongraczT.-ne (1994) Valtozasok a magyar csa- 
ladban. INFO-Tarsadalomtudomany 30. 

S. Molnar E. (1997) Gyermekiiket egyediil ne- 
velo anyak. Demografia 40.evf. 2-3. 

Seligman, A. B. (1997) A civil tarsadalom eszme- 
je. Kave Kiado, Budapest. 

Somlai P. (1999) A sokfeleseg zavara: a csaladi elet- 
formak pluralizacioja Magyarorszagon. Demog- 
rafia 42. evf. 1-2. 


Speder Zs. (2002) A szegenyseg valtozo arcai Te¬ 
nyek es ertelmezesek. Andorka RudolfTarsadalom- 
tudomanyi Tarsasag-Szazadveg Kiado. 

Szucs Z. (1999) A csaladosszetetel valtozasa a ki- 
lencvenes evek elso feleben. Demografia 42. evf. 
1 - 2 . 

T6th O. (1994) A hazassaggal, valassal es az 
egyiittelessel kapcsolatos attitudok. INFO-Tar- 
sadalomtudomany 30. 

Utasi, A. (1991) Az interperszonalis kapcsolatok 
nehany nemzeti sajatossagarol. In: Utasi A. 
(szerk.) Tarsas kapcsolatok. Gondolat, Budapest, 
169-193. p. 

Utasi, A. (1994) Upgrading of Interpersonal 
Relations and the Contact Capital of the New 
Elite in Hungary. Paper at the International Social 
Network Conference, New Orleans. 

Utasi, A. (1999) Partnerkapcsolatok es individu- 
alizalodas. Demografia. 42. evf. 1-2. 

Utasi, A. (2000/a) Eletminoseg es tarsadalmi in¬ 
tegracio. INFO-Tarsadalomtudomany 50. szam. 

Utasi, A. (2000/b) Tarsadalmi integracio es szoli- 
daritas. In: Kozeposztaly-Kapcsolatok. Uj Manda- 
tum. Budapest 67-96. p. 

Utasi, A. (2000/c) Tradicionalis csalad individua¬ 
ls ertekpreferenciakkal. In: Speder Zs - Toth 
P. P. (szerk) Emberi viszonyok. Andorka Tarsada- 
lomtudomanyi Tarsasag-Szazadveg Kiado, Buda¬ 
pest. 

Utasi, A. (2001) Solidarity and Integration in a 
New Market Economy. Paper at the SUNBELT 
XXL Interntional Social Network Conference, 
Budapest. 

Utasi, A. (2002) A bizalom haloja. Mikrotarsa- 
dalmi kapcsolatok, szolidaritas. Budapest, Uj Man- 
datum, 2002. 

Weber, M. (1982) Aprotestans etika es a kapitaliz- 
mus szelleme. Budapest, Gondolat Kiado. 

Weber, M. (1987) Gazdasag es Tarsadalom. A 
megerto szociologia alapvonalai. Budapest. Koz¬ 
gazdasagi es Jogi Konyvkiado. 

Wellman, B. - Wortley, S. (1990) Different 
Strokes from Different Folks: Community Ties 
and Social Support. AJS Volume 96. No 3. 



